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Аналіз

регуляторного впливу до проекту  регуляторного акта – рішення

виконкому міської ради «Про затвердження Порядку  визначення 
обсягів пайової участі власників тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності в утриманні об’єкта благоустрою 
в м. Кривому  Розі»
I. Визначення проблеми
    З метою формування ефективного  місцевого самоврядування,  створення   й підтримки повноцінного життєвого середовища територіальної громади, надання якісних і доступних послуг громадянам, задоволення їх  у всіх сферах життєдіяльності відповідно до Концепції реформування місцевого самоврядування та територіальної організації влади в Україні, схваленої  Розпорядженням Кабінету Міністрів України  від 01квітня 2014 року №333-р,  міською владою вишукуються додаткові ресурси, необхідні для здійснення визначених законом повноважень органів місцевого самоврядування
. 
      Статтею 28 Закону України «Про місцеве самоврядування в Україні» установлені повноваження виконавчих органів місцевих рад щодо залучення на договірних засадах коштів підприємств, установ та організацій незалежно від форм власності, розташованих на відповідній території, та коштів населення, а також бюджетних коштів на будівництво, розширення, ремонт і утримання на пайових засадах об'єктів соціальної й виробничої інфраструктури та заходи щодо охорони навколишнього природного середовища. Це дає змогу органам місцевого самоврядування  залучати кошти на розвиток міста, у тому числі для проведення заходів з благоустрою.  
У статтях 15 та 36 Закону України «Про благоустрій населених пунктів» суб’єкт господарювання – власник тимчасової споруди для здійснення підприємницької діяльності (надалі – ТС) торговельного, побутового, соціально–культурного чи іншого призначення, розташованої на території об'єкта благоустрою комунальної власності, може брати пайову участь в утриманні об'єкта благоустрою на умовах договору,  фінансувати утримання прилеглої  до  ТС  території шляхом оплати пайової  участі.  
          Згідно зі статтею 10 Закону України «Про благоустрій населених пунктів» до  повноважень сільських, селищних і міських рад та їх виконавчих органів у сфері благоустрою  населених пунктів  належить визначення  обсягів  пайової участі власників ТС в утриманні об'єктів благоустрою. 
         Чинними законодавчими актами не встановлено чіткого порядку визначення обсягів пайової участі. Відповідно до статті 23 Господарського кодексу України визначено, що відносини органів місцевого самоврядування з суб’єктами господарювання можуть здійснюватися  на договірних засадах. 
         На підставі зазначеної норми та наданих повноважень виконкомом Криворізької міської ради підготовлено проект рішення, яким розроблено Порядок  визначення обсягів пайової участі власників тимчасових споруд для здійснення   підприємницької  діяльності  в  утриманні об’єкта благоустрою в м. Кривому  Розі. Без ухвалення відповідного рішення виконкому міської ради  не буде можливим проведення обрахунків розміру пайової участі з урахуванням складових, що впливають на її обсяги.  Урегулювання зазначеного питання можливе  лише за умови оформлення договорів з чітким визначенням усіх прав та обов’язків учасників правовідносин щодо пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою міста.
          Сфера дії визначеного регуляторного акта розповсюджується на суб’єктів господарювання, які організовують роботу ТС за різними напрямами діяльності         відповідно до  рішення  міської ради від        №      «Про розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності в м. Кривому Розі».
         Регуляторний акт – рішення виконкому міської ради «Про затвердження Порядку  визначення обсягів пайової участі власників тимчасових споруд для здійснення  підприємницької  діяльності  в  утриманні  об’єкта благоустрою в м. Кривому Розі» направлений на стимулювання власників ТС до  виконання заходів благоустрою та сприятиме більш швидкому досягненню цілей регулювання за умови суворого дотримання умов договірних відносин. Таке регулювання має на меті сприяти раціональному використанню та відновленню об’єктів благоустрою в місті, додатковим надходженням до міського бюджету, забезпеченню нормальних умов життєдіяльності територіальної громади.

Визначення основних груп (підгруп), на які проблема справляє вплив:












        Таблиця 1
	Групи (підгрупи)
	Так
	Ні

	Громадяни, які проживають на території  м. Кривого Рогу
	+
	-

	Держава
	+
	-

	Суб’єкти господарювання   
	+
	-


II. Цілі державного регулювання
Установлення організаційних відносин та здійснення економічних обґрунтувань, пов’язаних з визначенням обсягів пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою на договірних умовах власників тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності.
ІІІ. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей

        Таблиця 2
	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1
	Неухвалення виконкомом міської ради запропонованого проекту рішення  

	Альтернатива 2
	Установлення єдиного для всіх суб’єктів господарювання – власників ТС розміру пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою без оформлення договорів 

	Альтернатива 3
	Ухвалення запропонованого проекту рішення виконкому міської ради, яким  ураховано складові, що впливають на  обсяги розміру пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою на договірних засадах 


Оцінка впливу на сферу інтересів держави
Таблиця 3
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1


	Вигоди відсутні, регулювання не діє
	Витрати міської влади значні,  ТС розміщується хаотично, власники ТС намагаються уникнути витрат на утримання об’єктів благоустрою міста, ТС

	Альтернатива 2


	Надходження до міського бюджету від сплати 650 власниками ТС пайової участі в утриманні об’єктів благоуст-рою  
	Витрати органів місцевого самоврядування, пов’язані з обрахунком надходження  обсягів пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою  

	Альтернатива 3

	Забезпечено впорядковане надходження до міського бюджету від сплати обсягів пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою за рік на рівні 11,7 млн.грн. (табл.11, п.7.2) за рік
	Витрати часу, матеріальних, фінан-сових ресурсів для органів місцевого самоврядування, пов’язаних з адмі-ністративним регулюванням обсягів пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою за рік на рівні                      34 тис.грн. (підсумок – табл.12)


Оцінка впливу на сферу інтересів громадян м. Кривого Рогу
Таблиця 4
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1
	Вигоди відсутні, оскільки регулювання не здійснюється 
	Невпорядковане розміщення ТС без компенсаційних витрат на утримання елементів благоустрою призводить до погіршення санітарного та технічного стану території міста, заважає нормальній життєдіяльності меш-канців  

	Альтернатива 2
	Надходження до міського бюджету від сплати 650 власників ТС пайової участі в утриманні об’єктів благоуст-рою  
	ТС розміщуються невпорядковано, порушується благоустрій, витрати на проведення додаткових заходів власними силами громадян міста для утримання територій у належному санітарному стані 

	Альтернатива 3
	ТС розміщуються впорядкова-но, міський бюджет отримує надходження в розмірі 11,7 млн. грн. (табл.11, п.7.2) за рік від сплати пайової участі, що спрямовуються на утримання та відновлення об’єктів благоустрою
	Відсутні


Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання 
Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання великого  та середнього підприємництва внаслідок дії регуляторного акта не розраховується, оскільки сфера впливу регуляторного акта поширюється  на суб’єктів  малого підприємництва та мікропідприємництва. 

         Рішенням міської ради від        №       «Про розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності в м. Кривому Розі» визначено чисельність суб’єктів господарювання – потенційних платників коштів пайової участі в утримання об’єктів благоустрою, якими організовано роботу ТС на території міста – павільйонів, кіосків, кіосків у складі торговельно-зупиночних комплексів, майданчиків для сезонного розміщення додаткових столів біля закладів ресторанного господарства, пересувних ТС, холодильного та іншого обладнання, ярмарків, пересувних атракціонів.
Таблиця 5

	Показник
	Великі
	Середні
	Малі
	Мікро
	Разом

	Кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць 
	0
	0
	169
	481
	650

	Питома вага групи в загальній кількості, відсотків
	0
	0
	26
	74
	100


Таблиця 6
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	Альтернатива 1
	Не сплачуються кошти на розміщення ТС з утриманням елементів благоустрою
	Витрати на організацію  роботи ТС та утримання територій не перебувають у правовому полі, наявні ризики  корупційних діянь  

	Альтернатива 2
	Вигоди можливі лише для окремих власників ТС. Вигоди для власників ТС різного функ-ціонального спрямування від визначення за єдиним розміром обсягів пайової участі відсутні. Не забезпечено рівних умов провадження господарської діяльності 
	Витрати на сплату єдиного розміру обсягів пайової участі, утримання елементів благоустрою. Відсутність договірних зобов’язань щодо дотримання  вимог розміщення ТС призводить до порушення прова-дження господарської діяльності    

	Альтернатива 3

	Власники ТС перебувають у рівних умовах конкурентного середовища стосовно сплати за утримання об'єктів благоустрою з урахуванням чинників, що впливають на розрахунок розмі-ру обсягів пайової участі 
	Витрати, пов’язані зі сплатою влас-никами ТС обсягів пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою  близько 12,8 млн. грн. (табл.13, п.1)



IV. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу 
досягнення цілей

Оцінка ступеня досягнення цілей визначається за чотирибальною системою, де:
4 – цілі ухвалення регуляторного акта можуть бути досягнуті повною мірою (проблеми більше не буде);

3 – цілі ухвалення регуляторного акта можуть бути досягнуті майже повною мірою (усіх важливих аспектів проблеми не буде);

2 – цілі ухвалення регуляторного акта можуть бути досягнуті частково (проблему частково розв’язано, але деякі важливі та критичні її аспекти залишаються не вирішеними);

 1 – цілі ухвалення регуляторного акта не можуть бути досягнуті (проблема залишається).
Таблиця 7
	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми)
	Бал результативності(за  чотирибальною

 системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння
відповідного бала

	Альтернатива 1
	1
	Порядок не діє, власниками ТС порушується благоустрій міста, відсутні надходження до міського бюджету для належного утримання елементів благоустрою

	Альтернатива 2
	2
	Власники ТС сплачують обсяги пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою за єдиним установленим розміром. 
Проте, відсутність прозорого обґрунтованого механізму розрахунку розміру обсягів пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою не забезпечує реалізацію права суб’єктів господарювання на захист економічної конкуренції, призводить до   обмеження чи спотворення конкуренції у сфері господарської діяльності. 
Відсутність договірних зобов’язань щодо дотримання  вимог розміщення ТС, їх утримання призводить до хаотичного їх розміщення на території міста з порушенням установлених законодавчих вимог щодо провадження господарської діяльності  

	Альтернатива 3
	4
	Забезпечено рівне для всіх суб’єктів господа-рювання конкурентне середовище. 
Обсяги  пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою розраховуються за прозорим, зрозумілим механізмом з урахуванням основних чинників, які впливають на їх формування, на договірних засадах. 
Додаткові надходження до бюджету в розмірі 11,7 млн. грн. (табл.11, п.7.2) за рік, що спрямовуються на утримання та відновлення об’єктів благоустрою. 
За таких умов цілі прийняття регуляторного акта мають бути досягнуті повною мірою


Таблиця 8
	Рейтинг результатив-ності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи в рейтингу

	Альтернатива 1
	Відсутні
	Відсутні
	Цілі не досягнуто

	Альтернатива 2
	Відсутні
	Витрати на сплату єдиного розміру обсягів пайової участі  в утриманні об’єктів благоуст-рою  
	Цілі досягнуто частково. Відсутність чіткого ме-ханізму розрахунку роз-міру   пайової   участі  не

забезпечує рівних прав щодо пайової участі суб’єктів господарюван-ня в утриманні об’єктів благоустрою

	Альтернатива 3
	Забезпечено прозо-рість та відкритість дій органів місцевого самоврядування при розрахунку обсягів пайової участі; надхо-дження коштів до міського бюджету 11,7 млн.грн. (табл.11, п.7.2) за рік, що можуть бути викорис-тані  на утримання та відновлення об’єктів благоустрою
	Витрати, пов’язані зі сплатою коштів пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою близь-ко 12,8 млн. грн. (табл.13, п.1) на підставі  запрова-дженого регулю-вання  
	Цілі досягнуто у повному обсязі.

Регулювання є збалан-сованим та найсприят-ливішим для суб’єктів господарювання, органів місцевого самоврядуван-ня, громадян


Таблиця 9

	Рейтинг
	Аргументи щодо переваги обраної альтернативи/ причини відмови від альтернативи
	Оцінка ризику зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акта

	Альтернатива 1
	Переваги відсутні
	Ризики відсутні

	Альтернатива 2

	Проблема не вирішується  в повному обсязі, не забезпечено рівних умов для провадження господарської діяльності
	Коригування проекту в разі змін до чинного  законодавства України

	Альтернатива 3
	Сприяє досягненню цілей ре-гулювання  щодо  розміщення ТС
	Ризики наявні. Коригування проекту в разі змін до чинного  законодавства України


           Вирішення проблеми можливе лише шляхом ухвалення рішення виконкому міської ради «Про затвердження Порядку визначення обсягів пайової участі власників тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності  в  утриманні  об’єкта  благоустрою  в  м. Кривому Розі»,  яким пропонуються прийнятні умови встановлення обсягів пайової участі, що  визначаються за принципами: компенсації витрат міському бюджету на утримання  та відновлення об’єктів благоустрою; розвитку  інфраструктури відповідно до Комплексної схеми розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності на території м. Кривого Рогу. Це  сприятиме  забезпеченню нормальних умов життєдіяльності територіальної громади. Перевага обраного виду обумовлена процесами, пов’язаними з використанням збалансованих інтересів громади, суб’єктів господарювання й органів місцевого самоврядування.
V. Механізми та заходи, що забезпечать розв’язання 
визначеної проблеми

Проект рішення спрямований на приведення питань сплати пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою м. Кривого Рогу  у відповідність до вимог чинного законодавства України. У зв’язку з цим, можливість досягнення визначених цілей є високою. Завдяки зазначеному суб’єкти господарювання  зможуть створити додаткові робочі місця, міський бюджет отримає додаткові надходження для утримання та відновлення об’єктів благоустрою і, як результат, покращиться стан благоустрою, будуть створені сприятливі умови для нормальної життєдіяльності територіальної громади.  

VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, 
якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати 
або виконувати ці вимоги 
ТЕСТ  малого підприємництва (М-Тест)
1. Консультації з представниками малого підприємництва щодо оцінки впливу регулювання
Консультації щодо визначення впливу запропонованого регулювання на суб’єктів малого підприємництва та детального переліку процедур, виконання яких необхідне для здійснення регулювання.
Таблиця 10

	№

з/п
	Вид консультації (публічні консультації прямі («круглі столи», наради, робочі зустрічі тощо), інтернет-консультації прямі (інтернет-форуми, соціальні мережі тощо), запити /до підприємців, експертів, науковців тощо/)
	Чисель-ність учасників консуль-тацій
	Основні результати консультацій (опис)

	1
	2
	3
	4

	1
	Засідання міської координаційної ради з питань розвитку підприємництва
	22
	 Необхідність ухвалення рі-шення  викон-кому щодо обсягів пайової участі, розра-хунків відпо-відних витрат суб’єктів гос- 

	2
	Інтернет-консультації з представниками громадської спілки «МІЖНАРОДНА БІЗНЕС АСОЦІАЦІЯ»
	28
	

	3
	Інтернет-консультації з членами Криворізької міської громадської організації «СПІЛКА РОБІТНИКІВ СФЕРИ ПОБУТУ ТА ПЛАТНИХ ПОСЛУГ»
	85
	

	4
	Засідання галузевих рад підприємців (фокус груп) з питань: 
	
	

	1
	2
	3
	4

	4.1

4.2

4.3

4.4

4.5
	торгівлі та ресторанного господарства;
діяльності готелів, надання індивідуальних послуг;
у сфері культури, спорту, організації подорожувань, відпочинку та розваг;
виробництва продуктів харчування, діяльності ринків;

архітектури, проектування, дизайну міського середо-вища та реклами
	8,
12,

9,
9,

14
	подарювання,органів місце-вого самовря-дування на запроваджен- ня регулюван-ня

	УСЬОГО ОСІБ
	187
	


2. Вимірювання впливу регулювання на суб’єктів малого підприєм-ництва
Чисельність суб’єктів підприємництва, на яких поширюється регулюван-ня – 650, у тому числі малого підприємництва – 169 та мікропідприємництва – 481. 
3. Розрахунок витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання вимог регулювання
    Розрахунок витрат суб’єктів малого підприємництва включає витрати власників ТС для визначення обсягів сплати пайової участі при розміщенні  ТС відповідно до Комплексної схеми (650 осіб).
 ВИТРАТИ 
на одного суб’єкта господарювання малого підприємництва, що виникають унаслідок дії регуляторного акта
Таблиця 11
	№

з/п
	Витрати
	За пер-

ший рік
	Періодич-

ні (за наступ-

ний  рік)
	    За п’ять
років

	1
	2
	3
	4
	5

	1

 1.1

1.2

  1.3
	Витрати, пов’язані з проходженням етапів, визначених у Порядку, усього, грн. 

(сума рядків 1.1+1.2+1.3+1.4 = 211,2 грн.) :

укладання договору пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою з урахуванням двох процедур, грн. 

0,3 год. (витрати часу персоналу) х 18 грн.(вартість 1 робочого часу) = 5,40 грн.;

перший платіж сплати коштів пайової участі в місцях прийому платежів, грн.: 

0,3 год.(витрати часу персоналу) х 13 грн.(вартість сплати за проведення операції) = 3,9 грн.;

сплата  коштів пайової участі в місцях прийому платежів, грн.
	       56,8

5,4
3,9
42,9
	49,5

-

-
46,8


	254,8

5,4
3,9
      230,1

	1
	2
	3
	4
	6

	1.4

  1.5
	щомісячна сплата  у перший рік -   0,3 год. (витрати часу персоналу) х 13 грн.(вартість сплати за проведення   операції)  х   11   (кількість місяців)  =
42,9 грн.; у наступний рік - 0,3 год. (витрати часу персоналу) х 13 грн.(вартість сплати за проведення операції). х 12 (кількість місяців) = 46,8 грн.)

Усього за п’ять років: 42,9 + 46,8 х 4 = 230,1 грн. ;

надання копії платіжного документа про сплату першого платежу коштів пайової участі управлінню розвитку підприємництва виконкому Криворізької міської  ради:  0,3  год. (витрати  часу персоналу) х 5 грн. (вартість проїзду) + 0,4 год.(час на виконання процедури) х 1 грн.(вартість ксерокопіювання 1 аркушу)  =  1,9 грн.;
надання виконкому районної у місті ради копії до-говору 0,4 год. (витрати часу персоналу) х 3 грн. (вартість ксерокопіювання 3 аркушів) + 0,3 год. (витрати  часу  персоналу) х 5 грн.(вартість  проїз-ду) =  2,7 грн.
	1,9

2,7
	-

2,7
	1,9

13,5

	2

2.1

2.2
  2.3
	Витрати, пов’язані із змінами, доповненнями  та розірванням договору пайової участі 

(сума рядків 2.1+2.2+ 2.3):
отримання   у   виконкомі   районної   у   місті   ради інформації  про дотримання вимог щодо  функціонування ТС, грн.

0,3 год. (витрати часу персоналу) х 10 грн.(вартість 1 робочого часу) = 3 грн.;

виконання процедури продовження дії договору, грн.

0,3 год. (витрати часу персоналу) х 18 грн.(вартість 1 робочого часу) = 5,4 грн.;

виконання процедури розірвання договору пайової участі, грн. 

0,3 год. (витрати часу персоналу)  х 5 грн. (вартість проїзду) = 1,5  грн.
	9,9

3
5,4
         1,5
	        9,9

3

5,4
        1,5
	       95,4

15

72,9

        7,5

	3
	Сплата обсягів пайової участі в утриманні об'єкта благоустрою відповідно до розрахунку: 
PОПУ =  Зп х В х Кф / 365 х П, де

PОПУ  – розмір обсягу пайової участі в утриманні об’єктів благоустрою, грн.;

  Зп – загальна площа ТС,  м2;

В – вартість 1 м2 земельної ділянки, грн.;

Кф – коефіцієнт функціонального використання об’єкта благоустрою, відповідно до виду діяльності ТС;
365 – кількість днів у поточному році;
	18 000
	18 000
	90 000

	1
	2
	3
	4
	6

	
	П – період розміщення ТС.
Розрахунково: 10 м2 (усереднений показник загальної площі ТС) х 1200 грн. (усереднений показник вартості 1 м2 земельної ділянки) х 1,5 (усереднений розмір коефіцієнта функціонального використання) / 365 (кількість днів у поточному році)   х   365   (кількість днів робочого періоду) = 
18 000 грн.
	
	
	

	4
	Витрати, пов’язані з демонтажем ТС (замовлення транспортних засобів або компенсація витрат замовнику) у разі розірвання договору пайової участі чи закінчення його дії, грн.
	1 560
	1 560
	7 800

	   5


	Витрати, пов’язані з порушенням умов регулювання, грн.

	-
	-
	-

	6
	Чисельність суб’єктів господарювання малого підприємництва, на яких буде поширено регулювання, осіб


	650
	650
	650

	7
7.1
7.2
7.3
	Сумарні витрати суб’єктів господарювання  малого підприємництва на виконання регулювання (вартість регулювання) (сума рядків 7.1+7.2+7.3 ), грн.:
витрати на адміністрування регулювання 

(сума рядків 1+2 х рядок 6 );

сплата коштів пайової участі в утриманні об'єкта благоустрою (рядок 3 х рядок 6); 

витрати, пов’язані з демонтажем ТС (рядок 4 х рядок 6)


	12 757 290
43 290

11 700 000
1 014 000
	12 752 610
38 610
11 700 000
1 014 000
	664 010 570
440 570
58 500 000
5 070 000


 Бюджетні витрати на адміністрування регулювання суб’єктів малого підприємництва
Державне регулювання рішення виконкому міської ради «Про затвердження Порядку визначення обсягів пайової участі власників тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності  в  утриманні  об’єкта  благоустрою  в  м. Кривому Розі»  не передбачає утворення нового органу місцевого самоврядування (або нового структурного підрозділу діючого органу) у виконкомах міської ради та районних у місті рад. 
Органи місцевого самоврядування, для яких здійснюється розрахунок вартості адміністрування регулювання обсягів пайової участі: управління розвитку підприємництва, благоустрою та житлової політики виконкому Криворізької міської ради, відділи розвитку підприємництва, житлово-комунального господарства виконкомів районних у місті рад.
Таблиця 12
	№

з/п
	Процедура регулювання суб’єктів малого підприємництва (розрахунок на одного типового суб’єкта господарювання малого підприємництва) 
	Пла-нові витра-ти часу на проце-дуру, год.
	Вартість часу спів-робітника органу місцевого саморяду-вання відповід-ної кате-горії із розрахун-ку серед-ньої заробітноїплати 
3 200 грн., 

грн./год.


	Оцінка кількос-ті про-цедур за рік, що припа-дають на одного суб’єк-та, 

од.
	Оцінка кількос-ті  суб’єк-тів, що підпа-дають під дію процеду-ри регу-люван-ня,

од.
	Витра-ти на адмініс-тру-вання регу-люван-ня 
(за рік), грн.
	Витра-ти на адмі-ністру-вання регу-лювання (за 5 років), грн.

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	1
	Прийом заяви від влас-ника ТС через Центр  адміністративних послуг «Віза» для оформлення договору
	0,1
	18
	1
	650
	1 170
	1 170

	2
	Оформлення договору    
	0,5
	18
	1
	650
	5 850
	5 850

	3
	Видача оформленого до-говору через Центр адмі-ністративних послуг «Ві-за» з отриманням першо-го платіжного документа

	0,1
	18
	1
	650
	1 170
	1 170

	4
	Оперативний облік над-ходження коштів від сплати пайової участі власників ТС за дого-ворами**

	1*


	18
	252
	650
	4 536
	22 680

	5
	Складання звіту про надходження коштів від сплати пайової участі***

	1*
	18
	12
	650
	216
	1 080

	6
	Прийом заяви від влас-ника ТС через Центр адміністративних послуг «Віза» для продовження дії договору

	0,1
	18
	1
	650
	1 170
	2 340

	7
	Процедура унесення змін/ доповнень у договір / про-лонгація договору, у тому числі складання графіка погашення заборгованос-ті    

	0,6
	18
	1
	650
	7 020
	14 040

	8
	Процедура розірвання договору

	0,5
	18
	1
	650
	5 850
	5 850

	9
	Архівація договорів

	0,1
	18
	1
	650
	1 170
	1 170

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	10
	Здійснення контролю за розміщенням замовни-ком ТС та дотриманням ним  вимог  чинного за- 
конодавства України під час її роботи, умов договору
	0,5
	18
	1
	650
	5 850
	29 250

	11
	Ужиття заходів щодо регуляторної процедури з підготовкою звітності за результатами регулюван-ня, відповідно до законо-давства. Відстеження дії результативності акта проводиться через 6 місяців, рік та раз на кожні 3 роки

	2
	18
	3
	х
	108
	324

	
	Разом 
	-
	-
	-
	-
	34 110
	84 924


* Процедура здійснюється одночасно для 650 суб’єктів.

** Процедура здійснюється щоденно.

***Процедура здійснюється щомісячно.

VII. Розрахунок сумарних витрат суб’єктів  малого підприємництва (малого та мікропідприємництва), що виникають на виконання вимог регулювання

Таблиця 13
	№ 

з/п
	Показник 
	Перший рік регулювання (стартовий), грн.
	За п’ять років, грн.

	1
	Сумарних витрат суб’єктів господарювання малого та мікропідприємництва, на виконання регулювання (вартість регулювання)

	12 757 290
	664 010 570

	2
	Бюджетні витрати на адміністрування регу-лювання суб’єктів малого підприємництва

	34 110
	84 924

	3
	Сумарні витрати на виконання запланованого регулювання


	12 791 400
	664 095 494


VIIІ. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акта
Термін дії запропонованого регуляторного акта не обмежений. Відсутні потреби визначити строк його дії у зв’язку з невизначеністю термінів, протягом яких будуть діяти правовідносини, що регулюються ним. 


За підсумками аналізу відстеження результативності дії регуляторного акта, а також у разі потреби та з урахуванням відповідних нормативних актів до нього будуть уноситися відповідні зміни.

IX. Визначення показників результативності дії регуляторного акта
Для відстеження результативності дії регуляторного акта визначено такі показники:
Таблиця 14

	№ з/п
	Показники результативності
	Перший рік запрова-дження
	За  п’ять років

	1
	Чисельність суб'єктів господарювання, на яких розпов-сюджується дія акта
	650
	650

	2
	Кількість укладених договорів пайової участі 
	650
	650

	3
	Обсяги надходжень до міського бюджету від сплати суб’єктами господарювання пайової участі  в утриманні об’єкта благоустрою, млн. грн.
	11 700 000
	58 500 000

	4
	Рівень поінформованості суб’єктів господарювання, пов’язаних з регулюванням  
	Високий
	Високий


Відповідно до частини 5 статті 12 Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» рівень поінформо-ваності суб'єктів господарювання, фізичних осіб з основних положень рішення визначається чисельністю осіб, які ознайомляться з ним. Для мешканців Кривого Рогу такими джерелами інформації є:

-  Криворізька міська комунальна газета «Червоний гірник»;
- офіційна веб-сторінка виконкому Криворізької міської ради в мережі Інтернет, підрозділ «Регуляторна політика» розділу «Законодавство України» www.kr.gov.ua, веб-сайти виконкомів районних у місті рад (Тернівської,  Покровської, Саксаганської, Довгинцівської, Металургійної, Центрально-Міської, Інгулецької: www.trnvk.gov.ua, www.zhrkrog.gov.ua,  www.srvk.gov.ua, www.dlgr.gov.ua, www.mtlrg-kr.gov.ua, www.vykonkom-tsmkr.gov.ua. 
X. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься 
відстеження результативності дії регуляторного акта
Базове відстеження результативності дії рішення буде здійснено через 6 місяців після набуття ним чинності.

Повторне відстеження проводитиметься через рік.

Періодичні відстеження проводитимуться раз на кожні 3 роки, почи-наючи від дня закінчення заходів з повторного відстеження результативності дії рішення.
Відстеження результативності дії акта буде здійснюватися відповідаль-ними за його розробку – управлінням розвитку підприємництва виконкому Криворізької міської ради шляхом аналізу статистичних даних щодо чисельності суб’єктів господарювання, на яких розповсюджується дія регуляторного акта, кількості укладених договорів пайової участі, розміру надходжень до міського бюджету пайової участі, рівня поінформованості суб’єктів господарювання, пов’язаних з регулюванням. 
У разі виявлення проблемних питань, вони будуть урегульовані шляхом унесення відповідних змін до регуляторного акта.

Аналіз регуляторного акта розроблений на виконання вимог статті 8 Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» з урахуванням вимог Постанови Кабінету Міністрів України від 16 грудня 2015 року №1151 «Про внесення змін до постанови Кабінету Міністрів України від 11 березня 2004 року №308».
Зворотний зв’язок:

поштова адреса: пл. Молодіжна, 1, м. Кривий Ріг, 50101, 
- каб. 510, Рижкова Ірина Олексіївна – начальник управління розвитку підприємництва виконкому Криворізької міської ради, тел. (0564)74-39-72, urp@kr.gov.ua,; 

- каб.550, Терещенко Ігор Валентинович – заступник начальника управління благоустрою та житлової політики виконкому Криворізької міської ради, тел. (0564) 40-02-38, u.jkg@kr.gov.ua. 

Керуюча справами виконкому




О.Шовгеля
